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STENOGRAMA
sedintei comune
a Camerei Deputatilor si Senatului

din ziua de 4 septembrie 2025

Sedinta a inceput la ora 11.02.

Lucrarile sedintei au fost conduse de domnul deputat Sorin-
Mihai Grindeanu, presedintele Camerei Deputatilor, asistat de
doamna deputat Silvia-Claudia Mihalcea, secretar al Camerei
Deputatilor, si de doamna senator Niculina Stelea, secretar al
Senatului.

Din prezidiu a facut parte si domnul senator Mircea

Abrudean, presedintele Senatului.

Domnul Sorin-Mihai Grindeanu:

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Vi invit sd ascultam Imnul national al Romaniei.

(Se intoneaza Imnul national ,, Desteapta-te, romane!”.)

Va multumesc.

Declar deschisd sedinta comuna a Camerei Deputatilor si
Senatului si anunt ca din totalul de 464 de deputati si senatori, si-au

inregistrat prezenta 172.



Sedinta se desfasoard prin mijloace electronice, in format
mixt de prezenta, fizic si online.

Va informez ca, in conformitate cu prevederile art. 15 alin.
(2) si (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, republicata, astdazi, 4 septembrie 2025, s-a
depus la secretarii generali ai Camereir Deputatilor si Senatului, in
vederea exercitarii de catre deputati si senatori a dreptului de sesizare
a Curtii Constitutionale, Legea pentru modificarea si completarea unor
acte normative din domeniul pensiilor de serviciu - PL-x 242/2025;
L.209/2025.

Guvernul si-a angajat raspunderea asupra acestei legi in
sedinta comuna a Camerei Deputatilor si Senatului din data de 1
septembrie 2025, in temeiul art. 114 alin. (1) din Constitutia
Romaniei.

Cu privire la aceasta lege nu a fost depusd motiune de
cenzura in termenul prevdazut de art. 114 alin. (2) din Constitutia
Romaniei.

Ca urmare, legea se considerd adoptatd, in conformitate cu
prevederile art. 114 alin. (3) din Constitutie.

Termenul pentru sesizare este de doud zile de la data
depunerii, astazi, 4 septembrie 2025.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Proiectul ordinii de zi si proiectul programului de lucru,
stabilite de Birourile permanente ale celor doua Camere, cu

participarea liderilor grupurilor parlamentare, au fost distribuite.



Vi rog sa va pregatiti de vot.

Supun votului dumneavoastra proiectul ordinii de zi.

Sa inceapa votul!

166 de voturi pentru, un vot impotriva, un vot ,,nu votez”.

Ordinea de zi a fost aprobata.

Supun, de asemenea, votului dumneavoastra programul de
lucru.

Va rog sa va pregatiti de vot.

Sa inceapa votul!

191 de voturi pentru, o abtinere, doua voturi ,,nu votez”.

Programul de lucru a fost aprobat.

Stimate colege si stimati colegi,

La primul punct al ordinii de zi a sedintei de astizi avem
prezentarea motiunii de cenzurd initiate de 126 de deputati si senatori
— 3 MC/2025, ca urmare a angajarii raspunderii Guvernului in fata
Parlamentului asupra Proiectului de Lege pentru modificarea si
completarea unor acte normative si pentru stabilireca unor masuri in
domeniul sanatatii - PL-x 243/2025, in sedintd comuna, in data de 1
septembrie 2025.

Drept urmare, dau cuvantul, pentru prezentarea motiunii,
reprezentantului Grupului AUR.

Varog.

Domnul Sorin-Titus Muncaciu:
,,Demisia Guvernului Bolojan - cel mai bun tratament pentru

sistemul de sdnatate, dar si pentru Romania”
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Un sistem de sdnatate solid se fundamenteaza pe trei piloni:
accesul echitabil al pacientilor la servicii medicale, stabilitatea si
predictibilitatea veniturilor pentru furnizorii de servicii si respectarea
independentei profesionale a medicilor.

,Pachetul 2” al Guvernului Bolojan este prezentat ca o
reforma necesara pentru eficientizarea sistemului, dar analiza
continutului sdu aratd ca avem de-a face cu masuri de austeritate,
mascate printr-un discurs axat pe ,,grija pentru pacient” si ,,respectul
pentru medici”. In realitate, aceste prevederi reduc accesul pacientilor
la servicii esentiale, creeaza instabilitate financiarda pentru cabinetele
de medicina de familie, impovareaza spitalele si limiteaza autonomia
profesionald a medicilor.

Acest tip de interventie nu constituie o reforma, ci o ajustare
bugetara mascata, abruptd si nedreaptd, care compromite stabilitatea
sistemului si agraveaza problemele structurale deja existente.

Masurile generale pe care le contestam si impactul asupra
pacientilor

Limitarea accesului la investigatii

Bolile cronice, in special cele oncologice, cardiovasculare,
neurologice, necesitd monitorizare repetatd prin diverse investigatii
specifice. Conform ghidurilor clinice internationale, evaluarea
periodica este indispensabilda pentru prevenirea complicatiilor si
ajustarea tratamentului. Limitarea decontarii la o singura investigatie

de Tnalta performanta pe an contrazice aceste standarde.



Consecinta directa este ca pacientii nu vor mai beneficia de
supravegherea medicala necesard, vor fi diagnosticati in stadii
avansate ale bolii si vor avea sanse reduse la un tratament eficient. Din
perspectiva costurilor publice, aceastd masurd nu produce economii
reale, ci dimpotriva, determind cheltuieli suplimentare, prin spitalizari
frecvente si/sau tardive si tratamente complexe.

Introducerea de dezechilibre intre furnizori si cresterea
listelor de asteptare

In numeroase judete, peste jumitate din serviciile de
laborator si imagistica sunt furnizate de operatori privati. Prin
acordarea unui ,,coeficient pozitiv”’ exclusiv pentru unitatile publice,
Pachetul 2 introduce o discriminare evidenta intre furnizori.

Aceastda masurda reduce capacitatea totald de efectuare a
investigatiilor si genereazi cresterea timpilor de asteptare. Intr-un
sistem deja marcat de inegalitati teritoriale, accentuarea diferentelor
dintre public si privat contravine principiului echitatii in sanatate.

Riscul retragerii medicamentelor generice

Taxa clawback, mentinutd la niveluri ridicate si chiar
majoratd, afecteaza disproportionat producatorii de medicamente
generice. Aceste produse au preturi reduse si marje comerciale foarte
mici. In conditiile unei fiscalititi suplimentare, ele devin nerentabile
pentru importatori, care, in consecinta, se vor feri sd le mai introduca
pe piata romaneasca.

Industria farmaceutica a semnalat deja retrageri succesive de

medicamente ieftine de pe piatd. Aceasta inseamnd ca pacientii cu



venituri mici, in special pensionarii si bolnavii cronici, vor ramane
fara tratamente accesibile. Sistemul de sanatate va fi fortat sa
compenseze cu variante mai scumpe, ceea ce contrazice obiectivul
declarat al economisirii resurselor.

Masuri care vor impovara medicina de familie

Medicina de familie este coloana vertebrala a oricarui sistem
sanitar modern, iar declarativ, prin actualele masuri propuse de
Ministerul Sanatatii, va primi responsabilitati suplimentare tocmai in
acest context.

Modificarea raportului capitatie/servicii

Daca noua formuld de finantare, cu 20% capitatie si 80%
servicii, este introdusa fard cresterea valorii punctului pe serviciu si
fara majorarea plafonului maxim de servicii decontate zilnic,
cabinetele nu vor avea posibilitatea de a compensa reducerea
veniturilor prin raportarea volumului real de munca, care, in cazul
listelor mari de pacienti, cum sunt cele din rural si urbanul mic, in
realitate este mult mai mare decat o arata statistica CNAS.

Organizatiile profesionale au estimat o scadere de pana la
20% a veniturilor cabinetelor de medicind de familie, in conditiile
noilor reglementari propuse de Ministerul Sanatdtii. Aceasta
echivaleaza, in multe cazuri, cu imposibilitatea de a acoperiri
cheltuielile de functionare - chirii, utilitati, personal auxiliar -, ceea ce
va duce la inchiderea multor cabinete.

Consecinte asupra accesului populatiei



In numeroase localititi, in special din mediul rural, cabinetul
medicului de familie este singura forma de acces la servicii medicale.
Reducerea veniturilor si inchiderea acestor unititi inseamna pierderea
completd a accesului la ingrijiri primare pentru mii de persoane.

Intensificarea exodului profesional

Romania se confruntd deja cu un deficit acut de resursa
umand medicala. Politicile introduse prin Pachetul 2 vor agrava acest
fenomen. Medici de familie cu experientd se vor retrage din
contractele cu CNAS sau vor alege sd profeseze in straindtate, iar
tinerii vor evita in continuare aceasta specialitate. Consecinta va fi
reducerea capacitatii sistemului de a asigura preventia si monitorizarea
pacientilor cronici, cu efecte directe asupra starii generale de sanatate
a populatiei.

Masurile care vizeaza medicii specialisti si spitalele

Obligatii suplimentare

Obligarea medicilor din spitale de a dedica zilnic cel putin o
ord activititii in ambulatoriu nu are fundament practic. In absenta
resurselor suplimentare, aceastd prevedere nu face decat sa
fragmenteze programul si sa reducda timpul disponibil pentru alte
activitati medicale. Efectul nu este cresterea capacitatii sistemului, ci
scaderea eficientei si accentuarea birocratiel.

Reinternarea in termen de 48 de ore

Prevederea potrivit careia spitalele private trebuie sa suporte
costurile cazurilor reinternate in spitalele publice in termen de 48 de

ore de la externarea din unitatea privatd ridica probleme de
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aplicabilitate, in conditiile lipsei criteriilor obiective pentru stabilirea
responsabilititii. In practici, aceastd reguld poate genera litigii si va
descuraja spitalele private sa preia cazurile complexe, diminuand
optiunile de tratament ale pacientilor si incarcand suplimentar spitalele
publice.

Subfinantarea ambulatoriului

Desi ambulatoriul este indicat drept solutie pentru degrevarea
spitalelor, resursele alocate sunt insuficiente. Punctul pe serviciu a
ramas la valoarea de 5 lei, fard aplicarea cresterii la 6,5 lei si cu o
amanare a majorarii la 8 lei pana in 2026 sau 2027. In aceste conditii,
ambulatoriul nu va putea prelua volumul suplimentar de pacienti si nu
va putea asigura o calitate corespunzatoare a serviciilor.

Limitarea independentei profesionale a medicilor

Independenta deciziei clinice este esentialda pentru calitatea
actului medical. Introducerea art. 381 alin. (4), care obligd medicii sa
prescrie medicatie doar din lista medicamentelor compensate,
reprezinta o incalcare directa a art. 381 alin. (1) din Legea nr. 95/2006.

Aceasta prevedere transforma actul medical intr-un exercitiu
de conformare administrativda si bugetard, nu intr-0 decizie
fundamentatda pe necesitdtile clinice ale pacientului. Colegiul
Medicilor din Roménia a semnalat clar ca aceastd reglementare
afecteaza autonomia profesionald si submineaza relatia de incredere

dintre medic si pacient.
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Independenta profesionald nu este un privilegiu al medicilor,
ci o garantie pentru pacient cd tratamentul de care beneficiaza este
ales exclusiv in functie de criterii medicale.

De ce trebuie respins acest proiect de lege?

Sunt sapte puncte esentiale care fac acest proiect de lege
incompatibil cu statutul de tard cu indice ridicat de dezvoltare umana
si care, in contextul in care Romania este ,,campioana europeana” la
decese din cauze tratabile si/sau prevenibile vor agrava starea generala
de sanatate a populatiei:

Eliminarea limitarii la o singurd investigatie de 1nalta
performanta pe an pentru pacientii cronici.

Abrogarea art. 381 alin. (4), care incalcd independenta
profesionald a medicilor.

Etapizarea corecta a trecerii la 20% capitatie si 80% servicii,
prin cresterea imediata a valorii punctului pe serviciu si a numarului
de servicii decontate.

Majorarea imediatd a valorii punctului pe serviciu in
ambulatoriu la un nivel realist.

Politica diferentiata de clawback, care sa protejeze
medicamentele generice esentiale.

Eliminarea prevederilor privind reinternarea in 48 de ore, in
forma actuala.

Renuntarea la obligatiile suplimentare pentru medicii
specialisti, care nu adauga valoare reald sistemului.

Concluzie
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Componenta de politici din Pachetul 2 pe sanatate nu
reprezintd o reforma, ci un set de masuri restrictive, orientate exclusiv
spre reducerea imediatd a cheltuielilor, mascate sub sloganuri despre
,eficientizare” si ,,grija pentru pacient”. Consecintele sale sunt clare si
previzibile: pacientii pierd acces la investigatii si medicamente,
medicina de familie este destabilizata financiar, ambulatoriul ramane
subfinantat, iar independenta medicilor este limitatd prin lege. Este
austeritatea Tmbracata in mantaua reformei - 0 strategie veche cat
politica insasi.

Guvernul Bolojan demonstreaza astfel cd poate sd impace
,,capra si varza”: sa promita reforma sanatatii, in timp ce o saboteaza
sistematic, sa vorbeasca despre respectul pentru medici, in timp ce le
reduce veniturile, sa declare grija pentru pacient, in timp ce le
limiteaza accesul la tratament. Este o performanta politica remarcabila
- sa reusestt sa fact exact opusul a ceea ce declari, cu convingerea
celui care crede ca salveaza lumea.

Aceste politici nu aduc echilibru sistemului, ci 1l fragilizeaza
pe cel aflat deja sub presiune, transformandu-l dintr-un sistem de
sandtate intr-un exercitiu de supravietuire. Romania are nevoie de o
reformd reald, construitd pe dialog cu organizatiile profesionale, pe
sprijinirca medicinei primare si a ambulatoriului, pe protejarea
pacientilor vulnerabili si pe consolidarea statutului profesional al
medicului - nu pe improvizatiile contabile ale unei guvernari care

confunda reforma cu reducerea.



13

Prin urmare, apelam la toti parlamentarii, indiferent de
culoarea politica, sa trateze aceastd motiune de cenzura ca pe un act de
salvare a sistemului medical romanesc, dar si ca pe un act de
insanatosire a societdtii. Un vot pozitiv inseamna caderea unui guvern
slab, care confunda guvernarea cu experimentele pe pielea bolnavilor.

Sandtatea natiunii nu poate fi lasata ostatica incompetentei

guvernamentale! (Aplauze.)

Domnul Sorin-Mihai Grindeanu:

Multumesc.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Birourile permanente ale celor doud Camere au stabilit ca
dezbaterea si votul asupra motiunii de cenzura sd aiba loc in sedinta
comund a Camerei Deputatilor si Senatului din ziua de duminica, 7
septembrie 2025, ora 13.00, in conformitate cu dispozitiile art. 113
alin. (3) din Constitutie s1 art. 94 alin. (2) din Regulamentul
activitatilor comune.

Stimate colege si stimati colegt,

Trecem la punctul 2 al ordinii de zi, prezentarea motiunii de
cenzura initiate de 125 de deputati si senatori — 4 MC/2025, ca urmare
a angajarii raspunderii Guvernului in fata Parlamentului asupra
Proiectului de Lege pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 109/2011 privind guvernanta corporativa a
intreprinderilor publice - PL-x 244/2025, in sedinta comuna, in data de
1 septembrie 2025.


https://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck2015.proiect?cam=2&idp=22498
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Dau cuvantul, pentru prezentarea motiunii de cenzura,
reprezentantului AUR.

Va multumesc.

Domnul Petrisor-Gabriel Peiu:

Domnilor presedinti ai celor doud Camere,

Doamnelor si domnilor senatori si deputati,

Motiunea de cenzura este intitulatd ,,Opriti politizarea
companiilor publice! Opriti batjocorirea proprietatii statului!™.

Consideratii generale

,Drumul spre iad este pavat cu intentii bune” este o zicala
care i-a fost atribuitd lui Bernard de Clairvaux - Sfantul Bernard. Tn
cazul Guvernului Bolojan, o putem adapta si sd spunem: ,,Drumul spre
iad este pavat cu simularea bunelor intentii”. Caci despre asta este
vorba in Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 109/2011 privind guvernanta
corporativa a intreprinderilor publice.

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 109/2011 a fost emisa
si utilizata tot in vederea atingerii unor obiective anuntate ca nobile:
depolitizarea administrarii companiilor detinute majoritar de catre stat
si eficientizarea administrarii acestora. Rezultatul, 1nsa, este o
politizare totala si o deprofesionalizare maximd a administrarii
intreprinderilor publice. Tot ceea ce vedem si auzim in ultimii ani:
salarii exorbitante, apartamente de lux in Dubai sau in Monaco,
cumparate de catre politrucii care administreaza bunurile statului,

decizii catastrofale de management, pierderea unor sume publice
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colosale, toate acestea sunt rezultatul aplicdrii asa-zisei ,,guvernante
corporative” in varianta PSD-PNL-UDMR. Ramane in istorie ca un
apogeu al ipocriziei corporatiste practicate de PSD numirea lui
Marius-Danut Carasol 1in calitate de sef al Directoratului
Transelectrica, in baza unui CV in care stralucea o diploma de inginer
falsa, conform careia omul ar fi terminat Tn 2005 Facultatea de
Electrotehnica, in cadrul Universitatii Politehnica din Bucuresti.
Varful absolut, insd, al eficientei malefice a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 109/2011 este atins in cazul celui mai longeviv sef de
companie de stat din Roménia, celebrul lon Sterian, care conduce
transportatorul national de gaze Transgaz, subinginer de petrol si gaze,
dar inginer absolvent - in numai doi ani - al Universitatii de Stiinte
Agronomice si Medicind Veterinara si al unui master al aceleiasi
universitati, in specializarile ,,management si dezvoltare rurald” si
,alimentatie publicd si agroturism”. Probabil ca guvernanta
corporativd in cazul celebrului Ion Sterian este intdritd puternic de
absolvirea Colegiului National de Afaceri Interne de la Academia de
Politie. Unde mai pui si locul de obarsie al reputatului specialist,
acelasi cu al unui mare - la stat - om politic, intamplator premier in
functie la data primei numiri a lui Sterian la carma Transgaz.

Ei1 bine, Proiectul de Lege privind ,,imbunatatirea guvernantei
corporative” face parte dintr-un act de terorism legislativ fara
precedent in Europa democratica, comparabil doar cu practici
autoritare. De ce vorbim despre un veritabil ,terorism legislativ”?

Pentru ca, niciodata, in istoria democratiilor europene, un guvern nu a
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sfidat logica democratica si separatia puterilor in stat in asemenea
masurd, asumandu-si raspunderea in Parlament pe cinci proiecte de
lege intr-o singura zi. Poate ca tehnica legislativa respecta strict textul
constitutional, dar, in mod sigur, acesta este un abuz pe care nu si I-au
permis fata de parlamentele nationale decat regimurile dictatoriale.

Pana la urma, mergand pe logica Guvernului de coalitie PSD-
PNL-USR-UDMR-minoritdti nationale, oricine are majoritatea in
Parlament poate sa isi asume raspunderea pe oricate proiecte de lege
doreste, pe 50, pe 10 sau pe 5.000. Si astfel este total eludata practica
elaborarii legilor de catre Parlament, practicd fundamentala pentru o
societate democraticd. Pentru ca grotescul abuzului guvernamental sa
fie si mai mare, sa nu uitdm sa mentionam si faptul ca actuala Coalitie
de guvernare detine o majoritate ultraconfortabilda in Parlament, de
peste 70%!

in al doilea rand, poate nu ar fi lipsit de interes si vedem cine
si cum a prezentat public proiectul de lege pe care noi 1l combatem
prin prezenta motiune de cenzura: nimeni altul decat domnul Stefan-
Radu Oprea, secretarul general al Guvernului. Pentru a justifica
demersul coalitiei pe care o reprezintd, domnul Oprea a spus pe 29
august 2025 ca astfel se va imbunatati performanta companiilor
detinute de stat, asa cum s-a angajat Guvernul domniei-sale prin
PNRR.

Poate nu stiati, dragi colegi, dar domnul Stefan-Radu Oprea
este acelasi fin autor care, cu doar o lund in urma, pe 26 iulie 2025, ne

comunica rezultatul unei cercetari, probabil riguroase, intreprinse de
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domnia-sa, conform careia, din primele 30 de companii dupa criteriul
cifrei de afaceri, ,,companiile private au o cifra de afaceri de peste 5
ori mai mare decat cele de stat; cu toate acestea, profitul net este
aproape egal. Rata profitului: 15,58% la companiile de stat, fata de
doar 3,04% la cele private. Sunt managerii companiilor de stat mai
performanti decat cei din sectorul privat? Sau, dimpotriva, firmele
private sunt doar mai «creative» in ceea ce priveste optimizarile
fiscale?”, se intreba atunci, filosofic, domnul Oprea. Cu alte cuvinte,
fie doar persoana domnului Oprea, fie intregul Guvern sufera de
dedublare de personalitate: astdzi este convenabil sa laude
performanta managerilor companiilor de stat, iar peste o luna trebuie
sd legiferam pe repede inainte schimbarea modului de administrare a
acelorasi companii, ocolind dezbaterile parlamentare. Cand o fi spus,
oare, domnul Oprea, adevarul, in iulie sau in august? Sau: cand are
Guvernul dreptate? Atunci cand lauda performanta companiilor de stat
sau atunci cand simte nevoia sa o corecteze dramatic?

Fondul problemei

Trecand la fondul prezentului proiect de lege, trebuie sa
notam punctele esentiale care il fac de neadoptat, cel putin in forma
actuala.

1. Proiectul de lege se concentreaza exclusiv asupra modului
de administrare a companiilor cu capital majoritar de stat, fara a
aborda situatiile in care statul detine o pondere semnificativd in
actionariat. In acelasi timp, proiectul nu prevede mecanisme eficiente

pentru a corecta deciziile adoptate de administratorii majoritari, care
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pot fi daunatoare Romaniei. Si, ca sd nu se creada ca vorbim despre
cazuri ipotetice, precizam ca este vorba de exemple cat se poate de
concrete, cum ar fi SNP Petrom sau Rompetrol Rafinare. Tn mod deloc
intamplator, Guvernul Bolojan ofera actionarilor privati minoritari in
companiile publice sansa unei interpretari favorabile a votului
cumulativ - in cazul administrarii dualiste -, sansd pe care, insa, o
refuzd actionarilor romani din companiile detinute majoritar de
investitori strdini. Sa fie, oare, doar reflexul de a nedreptati actionarii
romani, specific acestui Guvern?

2. In al doilea rand, prezentul proiect de lege investeste cu o
superputere Agentia pentru Monitorizarea si Evaluarea Performantelor
intreprinderilor Publice - AMEPIP, institutie care capata drept de viata
s1 de moarte asupra numirilor - inclusiv din partea actionarilor privati -
in functiile de administrare a companiilor de stat. Or, AMEPIP este un
instrument eminamente politic, la discretia Guvernului. Este, deci, cat
se poate de evident ca aceasta agentie va actiona la comanda politica,
numind doar fideli ai partidelor de guvernare in toate aceste functii,
lucru total incompatibil cu notiunea de ,,guvernanta corporativa”.

3. De altfel, in toate posturile de administrare a companiilor,
prin prezentul proiect de lege se impune numirea cel putin a unui
functionar public, desemnat de conducerea autoritatii publice care are
in subordonare compania respectiva. Mai mult, respectivului
functionar public 1 se solicitd s1 experientd de minimum trei ani in
administrarea companiilor - evident, publice, ca la cele private nu ar fi

avut voie, conform legii. Ei bine, aratati-ne macar un singur functionar
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public care a administrat companii de stat si care sd nu faca parte
dintre fidelii partidelor care conduc tara de aproape 36 de ani! Nu-i
asa ca nu exista vreun astfel de caz?

4. Se mai face mare caz de limitarea veniturilor directorilor la
trei salarii medii brute - partea fixa si doua salarii medii brute - partea
variabild, o singurd datd pe an aceasta. Aici avem de-a face cu un
mecanism profund nociv, care va conduce la cresterea salariilor medii
pe ramuri de activitate. De exemplu, in domeniul feroviar sau
energetic, companiile de stat detin peste doua treimi din piata si pot
determina cu usurintd cresterea salariului mediu brut pe ramura. Mai
mult, este regretabil sa constatdim populismul specific celor eternizati
la guvernare, populism prin care se anunta plafonari de salarii, dar mai
apoi se anunta si cdutarea de manageri competenti. Oameni buni, in ce
economie de piata s-a pomenit ca o persoand competentd sa accepte un
salartu doar triplu fatda de media pe ramurd pentru a conduce un
mamut? Hai sa revenim la domeniul feroviar, cu salarii mici: cine va
dori sa fie administrator la CFR cu un salariu net de sub 2.500 de
euro? Credeti ca e cineva in afara sosonarilor de partid care stiu ca
adevarata recompensa nu este salariul anuntat?

5. In fine, o altd chestiune aberanti este acordarea unei
ponderi de 50-75% indicatorilor de performanta financiari in
evaluarea administrarii. Sa nu uitdm, totusi, ca, in general,
intreprinderile publice functioneaza in piete unde au pozitii fie
monopoliste, fie dominante. De exemplu, ce semnificatic are

performanta financiara a Transelectrica sau Transgaz, companii carora
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statul, prin ANRE, le aproba majorari halucinante de tarife? De
exemplu, PNL-istii din ANRE au stabilit prin Ordinul nr. 21/2025
tariful pentru serviciul de sistem de 7 lei/MWh de la 1 iunie 2025.
Dupa doar 3 luni, acesta a fost aproape dublat - la 12,79 lei/MWh! Ce
analize fac e1? Ce metodologii au ei? Cum sa se ajunga la asemenea
variatii? De la 1 1tunie 2023, conform Ordinului nr. 67/2023, tariful era
6,64 lei/MWh. La 1 ianuarie 2024, dupa sapte luni, era 9,17 lei/MWh.
Peste cinci luni devine 12,84 lei/MWh, dupa alte trei luni este 11,51
lei/MWh. Apoi, la 1 iunie 2025, devine 7,04 - asa, de alegeri -, doar
pentru trei luni, ca apoi sa fie dublat de la 1 septembrie! Ce indicatori
financiari, despre ce vorbim? Sau o fi, oare, corect sa legam
performanta directorilor de la Hidroelectrica, Nuclearelectrica sau
Complexul Energetic Oltenia doar de indicatorii financiari? Pai,
oamenii acestia produc, impreuna, doua treimi din energia tarii. Nu ne
vom trezi, oare, cu preturi urcate la cer?

6. In fine, o ultima mare lauda si-o fac guvernantii cadou,
pentru cd vor sd reducd numadrul celor din conducere de la sapte la
cinci, de la cinci la trei si de la trei la doi. Ceea ce uita sa ne spuna este
faptul ca, indiferent cati oameni sunt formal pusi s ridice méana la un
vot Tn consiliile de administrare sau in comitetele de supraveghere,
decizia apartine de fapt unui singur om: ministrului, primarului sau
presedintelui de consiliu judetean. Asa ca, orice numar mai mare decat
1 in respectivele consilii si comitete reprezintd doar o exagerare.

7. Nu trebuie uitat nici impactul devastator pe care deciziile

administratiilor politizate ale companiilor publice il au asupra
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generatiilor tinere, cdrora le blocheaza oportunitatea de dezvoltare, in
dauna inovatiei si dezvoltarii durabile. Turismul balnear si programele
sportive pentru tineri ar fi in mod special afectate de politizarea
conducerii intreprinderilor publice, in cazul adoptarii proiectului de
lege propus de Guvern.

Concluzie

Pentru toate considerentele expuse mai sus, vda cerem,
doamnelor si domnilor deputati si senatori, sd votati motiunea de
cenzura impotriva Guvernului Bolojan si sa respingeti, astfel, acest

proiect de lege fanfaronard, daunator si inutil. (Aplauze.)

Domnul Sorin-Mihai Grindeanu:

Va multumesc, domnule senator.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Birourile permanente ale celor doud Camere au stabilit ca
dezbaterea si votul asupra motiunii de cenzurad sa aiba loc in sedinta
comund a Camerei Deputatilor si Senatului din ziua de duminica, 7
septembrie 2025, ora 13.00, in conformitate cu dispozitiile art. 113
alin. (3) din Constitutie s1 art. 94 alin. (2) din Regulamentul
activitatilor comune.

Stimate colege si stimati colegi,

Continudm cu punctul 3 al ordinii de zi, prezentarea motiunii
de cenzura initiate de 125 de deputati si senatori — 5 MC/2025, ca
urmare a angajarii raspunderii Guvernului in fata Parlamentului asupra

Proiectului de Lege privind eficientizarea activitatii unor autoritati
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administrative autonome - PL-x 245/2025, in sedintd comuna, in data
de 1 septembrie 2025.

Dau cuvantul reprezentantului AUR, pentru prezentarea
motiunii de cenzura.

Varog.

Doamna secretar, va rog.

Doamna Niculina Stelea:

Domnilor presedinti ai celor doud Camere,

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Titlul motiunii de cenzura: ,,Guvernul mimeaza reforma -
ASF, ANRE si ANCOM continua sda fie institutii corupte,
incompetente si rauvoitoare, captive clientelei politice si lipsite de
guvernantd profesionista”.

Consideratii generale

Atunci cand actualul Guvern s-a instalat la Palatul Victoria,
premierul a Incercat sa mimeze celebrul discurs al lui Churchill Tn care
acesta le spunea cetatenilor cad urmeaza o perioada de ,,sange, truda,
lacrimi si sudoare”. La schimb, romanilor pusi sa stranga cureaua, li s-
a promis cd institutiile vor fi reformate, ca ele vor functiona spre
binele public, ca vor fi eliminate sinecurile, ca salariile aberante vor fi
limitate si ca se va instala domnia legii.

Ceea ce vedem insd in pachetul de modificari legislative care
vizeazd autoritatile administrative autonome este exact opusul
angajamentelor asumate de catre Executiv. Sinecurile raman. Salariile

colosale sunt atinse marginal. Nu se face niciun efort pentru reforma
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institutiilor autonome de verificare si control care gestioneaza piete
esentiale - asigurari, energie, telecomunicatii. Nu exista si nici nu se
intentioneaza a se introduce criterii de performanta sau standarde de
calitate. Institutiile in cauza - ASF, ANRE si ANCOM - rdaman,
contrar spiritului O.U.G. nr. 109/2011 privind guvernanta corporativa,
raiul politrucilor la toate nivelurile: de la conducere numita pe criterii
de algoritm politic, pana la functii de middle management sau chiar de
executie unde domina fauna de partid specifica PSD, PNL, USR si
UDMR.

Acest pachet privind prezumtiva eficientizare a activitatii
autoritatilor administrative autonome nu este o oportunitate ratata. Din
contrd, cu buna stiintd, Guvernul Bolojan lanseazd o perdea de fum
intr-un stil propagandistic pentru a acoperi faptul ca, In esentd, nu se
schimba nimic. Sectoarele economice arbitrate de aceste institutii vor
ramane in continuare profund disfunctionale, pentru ca toate masurile
propuse in acest pachet de acte normative sunt superficiale si fard un
impact real in functionarea economiei.

Se vorbeste in actul normativ despre o reducere cu 30% a
salariilor de baza. Presedintele ANRE are venituri de aproximativ
15.000 de euro pe lund. Deci, ar urma sd ramana cu 11.500 de euro
net. Presedintele ASF castigd 12.400 de euro pe lund. Urmare a
reducerii, ar putea sa obtind 8.700 de euro pe lund. Presedintele
ANCOM obtine venituri de 13.000 de euro pe luna. Deci, dacd s-ar

opera aceasta amputare de 30%, ar ramane cu 9.100 de euro pe luna
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net. Aceste venituri sunt in continuare de cel putin doud ori mai mari
decat cele ale presedintelui Romaniei.

In ceea ce priveste reducerea posturilor, este inacceptabil
faptul ca se doreste desfiintarea posturilor tocmai din zona de
verificare si control, afectand capacitatea de supraveghere a pietelor
de asigurari si pensii, telecomunicatii si energie. Nu sunt eliminate
posturile politice, ci tocmai acelea care incomodeaza marile companii.

Limitarea drastica a functiilor suport la un plafon arbitrar -
mult sub nevoile reale in unele cazuri -, nu tine cont de distributia
teritoriala si competentele diverse ale acestor autoritati. ANCOM, spre
exemplu, opereaza la nivel national cu structuri regionale, laboratoare
si echipe de teren care necesita suport logistic si administrativ
consistent. ASF si ANRE gestioneaza volume masive de date si relatii
cu zeci de entitati supravegheate - un volum de lucru administrativ
considerabil. O restrangere uniformad risca sa creeze ,,gatuiri”
organizationale, unde anumite procese nu mai pot continua normal,
din lipsd de personal. Consecinta poate fi o crestere a riscului de
neconformitate la nivel international, precum si vulnerabilitati pe
pietele supravegheate, cauzate de reducerea capacitatii de
monitorizare.

Este o forma de slabire institutionala a statului cu buna stiinta
pentru a instaura o lege a junglei la nivelul acestor domenii economice
cheie. Aceastd abordare este in logica avantajarii marilor companii,

care abuzeaza constant de cetdtenii romani.



25

Astfel, ASF, ANRE si ANCOM sunt institutii disfunctionale
care trebuie reformate din temelii, cu oameni noi.

Arhitectura acestor institutii de verificare si control a fost
conceputa voit intr-un mod fragmentat, ceea ce a generat:

- dificultati majore de cooperare si schimb de informatii intre
ele;

- politizare prin numiri pe criterii clientelare;

- limitarea capacitatii de supraveghere si responsabilizare.

In acest context, o solutie necesard si pragmatici ar fi
analizarea oportunitdtii unei fuziuni intre anumite structuri, in vederea
cresterii coerentei si eficientei institutionale.

Tn cazul ASF, prezumtiva economie ficuti este liliputana prin
comparatie cu pierderile uriase pe care le genereaza faptul ca institutia
nu-si face datoria.

Spre exemplu, in cazul politelor de raspundere civila pentru
autoturisme, in ultimii ani, au existat patru falimente rasunatoare, in
urma carora au ramas gauri financiare uriase pe care le-au suportat fie
clientii pagubiti, fie statul roman.

Avem falimentul Astra Asigurari, care a adus pierderi de 557
de milioane de lei,

Falimentul Carpatica Asigurari a adus pierderi de 502
milioane de lei.

Falimentul City Insurance a generat pierderi de 740 de

milioane de lei.
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Falimentul Euroins a condus la cereri de plata de aproximativ
2,19 miliarde de lei.

In total, in 10 ani, Fondul de Garantare a Asiguririlor a
trebuit sa plateasca aproape un miliard de euro pentru a acoperi
incompetenta crasa sau coruptia conducerii  Autoritatii  de
Supraveghere Financiard. Si, in loc ca institutiile din Justitie sa
verifice aceasta realitate brutald, unii dintre responsabili au fost chiar
promovati in functii pe mai departe.

In acest moment, piata asiguririlor RCA este in pragul unui
nou colaps. Pe de o parte, au intrat companii europene care nu au nici
macar birouri Tn Romania. Axeria lard, Hellas Direct, Eazy sau
DallBogg se indreapta spre 50% din piatd, dar nu au infrastructura
fizicd in Romania. Mai mult, service-urile se plang ca nu isi primesc
banii pentru reparatii. Suntem in situatia in care o piatda de doua
miliarde de euro, anual, este, pur si simplu, ldsata de izbeliste. Pe de
alta parte, tarifele RCA au crescut cam cu 30% de la momentul
elimindrii asa-zisei plafonari decise in guvernarea catastrofala Ciolacu
- PSD - PNL. Am ajuns in situatia in care polita RCA este mai scumpa
in Romania decat in Germania, Italia sau Franta.

ASF este o institutie care joacd dupa regulile scrise de
companii si in cazul pensiilor private. Legea scrisd de administratorii
de pensii Pilon II si Pilon III, prin care se limiteaza accesul romanilor
la banii cu care au contribuit la fonduri, este un motiv suficient pentru
care actuala conducere a ASF ar trebui demisd si institutia

deparazitata.
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In continuare nu existi nicio limitare a comisioanelor
percepute de administratori sau un target privind performanta
investitiilor realizate de aceste fonduri. ASF a avut aproximativ 20 de
ani la dispozitie sa construiasca aceste mecanisme, dar a refuzat cu
obstinatie, ceea ce tradeazd reaua-credintd a celor numiti in aceste
functii de PSD, PNL, USR si UDMR la conducerea institutiilor, in
acest timp.

Toate aceste lucruri s-au intdmplat Tn timp ce salariul mediu
net in cadrul ASF a ajuns la 13.562 de lei net, echivalentul a 2,44
salarii medii nete pe economie, aferente lunii iunie 2025.

Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei
este dovada suprema ca, uneori, institutiile statului roman submineaza
in mod deschis economia nationala.

Romania produce mai multa energie electrica decat consuma
si este aproape independenta din perspectiva consumului de gaze
naturale, devenind, in anul 2024, cel mai mare producator din Uniunea
Europeand. Cu toate acestea, avem al patrulea cel mai ridicat pret la
energie electrica din Uniune. In anumite momente, chiar cel mai mare.
De la momentul liberalizarii facturilor la energie electrica, atunci cand
s-a renuntat la sistemul subventionat menit sa asigure perpetuarea la
putere a partidelor vechi, facturile au crescut de peste doud ori: de la
0,68 lei per kWh la 1,5 lei per kWh. Tn cazul gazelor naturale, in luna
februarie 2025, s-a platit cu 44% mai mult decat media Uniunii

Europene.
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Desi este evident ca exista distorsiuni grave pe piata
energetica si cd participarea Romaniei la Piata Unicd Europeana a
generat costuri majore, iar exporturile catre Republica Moldova si
Ucraina, la preturi mici, au generat dezechilibre, ANRE sustine, in
pozitiile oficiale, ca este normal ca lucrurile sa se intample asa.

S-a ajuns aici si din cauza unui mix energetic toxic, nu doar
tolerat, ci chiar incurajat de la nivelul ANRE. Renuntarea la
termocentrale si Incurajarea aproape exclusiv a surselor regenerabile a
condus la situatia in care platim uneori pentru a exporta energie
electricd in momentele cu soare sau cand bate vantul, pentru ca
noaptea si iarna sa importam la preturi si de o mie de ori mai mari
decat cel la care exportam. In cazul gazelor naturale, in 2024, s-au
produs 7,56 milioane tone echivalent petrol. Ceea ce indica o scadere
a productiei cu aproximativ 7% fata de 2019, cand Romania a produs
8,07 milioane tone echivalent petrol. Asa se face ca, in iarna anului
trecut, tara noastrd a fost chiar pe punctul de a rdmane fara gaze
naturale - motiv pentru care au fost formulate plangeri penale privind
raportarile false - dosare care, insa, nu s-au finalizat nici pana in acest
moment.

Tn ultimii doi ani, tariful de distributie a gazelor naturale a
crescut de la 32 lei/MWh la 69 lei/MWh. Din iunie 2024 si pana
acum, tariful pentru serviciul de sistem a urcat de la 3,67 lei/MWh la
12,79 lei/MWh, devenind, practic, de patru ori mai mare.

Depozitele de gaze autohtone sunt, in prezent, pline doar in

proportie de 71%, un volum cu 15 puncte procentuale mai putin decat
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in aceeasi perioada a anului trecut, cand gradul de umplere era de
86%, in conditiile in care Transgaz estimeaza o crestere a consumului
cu 14% iarna aceasta. Expertii semnaleaza ca, foarte probabil, in 1arna
2025 - 2026, Romania va fi nevoita sa importe gaze inclusiv din
Ungaria, o tard care nu dispune de astfel de zacaminte.

Mai grav este ca, la nivelul ANRE, nu exista nicio strategie
de gestionare a momentului in care se va renunta la plafonarea
pretului la gaze naturale, prevazutd pentru 1 aprilie 2026. Perspectiva
este ca facturile sa se tripleze, ajungandu-se, astfel, la situatii similare
precum la sfarsitul anului 2021 si inceputul anului 2022.

In aceste conditii, solutia normal si fireasca in cazul ANRE
ar fi fost inlocuirea intregii conduceri si organizarea unor concursuri
in care sa fie numiti oameni exclusiv pe criterii valorice, asa cum, de
altfel, se precizeaza in O.U.G. nr. 109/2011.

Nu exista nicio justificare a esecurilor repetate ale Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei, cata vreme salariul
mediu net la nivelul institutiei este de 18.635 de lei, de trei ori si ceva
mai mare decat media pe economie.

In ceea ce priveste Autoritatea Nationalad pentru Administrare
si Reglementare in Comunicatii, dupa episodul controversat al
vanzarii licentelor 5G, institutia si-a modificat substantial scopul.

ANCOM functioneaza total in afara regulilor de guvernanta
corporativd, cu personal supradimensionat, aproape in exclusivitate
capturat politic si atributii folosite tot mai des pentru limitarca

libertatii de exprimare.
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Pe de o parte, s-a intarit perceptia de ,,sat de vacanta” pentru
pile, cunostinte si relatii. Pe de alta parte, institutia a fost implicata in
mai toate momentele derivei autoritariste ale actualei puteri.

ANCOM a devenit astfel unul dintre departamentele esentiale
ale ,,Ministerului Adevarului”’, asa cum este descris In Romanul
,1984” al lui George Orwell. Nu degeaba au fost protdpiti acolo
Valeriu Zgonea, pe filiera PSD, si Pavel Popescu, pe relatia PNL.

Astazi, ANCOM tinde sa devind un fel de ,,Politie” atat a
spatiului audiovizual, cat si a internetului. Oferindu-i-se tot mai multe
parghii de control, a ceea ce se discutd in mass-media sau online,
autoritatea este transformata, de la o institutie tehnica, al carui atribut
principal este ca piata telecom sa functioneze normal si sd avem o
infrastructura sandtoasa, intr-un brat armat al cenzurii si al limitarii
libertatii de exprimare.

Toate acestea se petrec pe multi bani, in timp ce salariul
mediu net in institutie a ajuns la 12.934 de lei, adica mai mult decat
dublul salariului mediu net pe economie.

Concluzie

Am aratat, fara putintd de tdgadda, ca aceste institutii,
mentionate in Proiectul de Lege privind eficientizarea activitatii unor
autoritati administrative autonome, nu isi respecta obiectivele pentru
care au fost create. Ba chiar, in cele mai multe cazuri, actioneaza cu
rea-credinta impotriva interesului public, distorsionand pietele pe care

ar trebui sa le arbitreze.
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Prezentul proiect de lege nu repara nimic din efectele
negative produse asupra tinerilor antreprenori din turism si sport,
cauzate de tarifele exorbitante ale energiei si costurile exagerate ale
RCA-ului.

Din aceastd perspectiva, modificarile propuse de Guvernul
Bolojan sunt o tentativa disperata de a perpetua acest modus operandi
profund nociv pentru Romania.

Executivul nu vrea sa reformeze ASF, ANRE si ANCOM.
Din contrda, Guvernul vrea sa le salveze, incercand sa creeze senzatia
publica falsa ca lucrurile se schimba in cele trei structuri. Ne aflam in
fata unei epidemii de incompetenta si coruptie la nivelul arbitrilor din
sectoarele asigurarilor, pensiilor private, Telecom si energie. In locul
unor schimbari de substanta care sa ofere incredere romanilor ¢d sunt
aparati, puterea politica merge pe logica business as usual, sperand sa
salveze privilegiile propriei clientele.

Tocmai pentru ca, nici in al treisprezecelea ceas, Guvernul
Bolojan nu intelege necesitatea reformelor si cat de importantd este
deparazitarea acestor institutii de politruci corupti si incompetenti,
acest Executiv trebuie sa fie demis.

Romanii au fost inselati prin promisiuni de echitate si
reformd, dar au primit in realitate mentinerea privilegiilor pentru
aceleasi personaje, si doar o simulare a schimbarii.

De aceea avem cele mai mari preturi la energie din Europa.

De aceea avem cele mai mari preturi la politele RCA din

Uniunea Europeana.
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De aceea se dau legi de confiscare a pensiilor Pilonul II si
Pilonul 11I.

De aceea vor sa-si construiasca propria politie a Internetului.

Avand in vedere aceste aspecte, consideram absolut necesara
demiterea actualului Guvern prin motiunea de cenzura!

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Sorin-Mihai Grindeanu:

Va multumesc.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Birourile permanente ale celor douda Camere ale
Parlamentului au stabilit ca dezbaterea si votul asupra motiunii de
cenzurd sd aiba loc in sedinta comund a Camerei Deputatilor si
Senatului din ziua de duminica, 7 septembrie 2025, ora 13.00, in
conformitate cu dispozitiile art. 113 alin. (3) din Constitutie si art. 94
alin. (2) din Regulamentul activititilor comune ale Camerei
Deputatilor s1 Senatului.

Stimate colege si stimati colegt,

La punctul patru al ordinii de zi este inscrisa prezentarea
motiunii de cenzurd initiatd de 126 de deputati si senatori —
S5MC/2925, ca urmare a angajarii raspunderii Guvernului in fata
Parlamentului asupra Proiectului de Lege pentru stabilirea unor masuri
de redresare si eficientizare a resurselor publice si pentru modificarea
si completarea unor acte normative — PL-x 246/2025, in sedinta

comund, in data de 1 septembrie 2025.



33

Dau cuvantul, pentru prezentarea motiunii, doamnei deputat

Ramona Bruynseels.

Doamna Ramona-loana Bruynseels:

Multumesc, domnule presedinte.

Dragi colegi,

Voi citi, in continuare, motiunea de cenzurd intitulata ,,Opriti
sardcirea romanilor! Taiati de la voi, nu de la ei!”.

Guvernul Coalitiei PSD-PNL-USR-UDMR-Minoritati a
dovedit ca si-a epuizat toate resursele politice, a ramas fara solutii si a
ajuns la capatul drumului. Trebuie demis astazi, pentru a evita ca
acesta sa produca in continuare daune iremediabile Romaniei.

Coalitia Bolojan - Mandate obtinute prin minciuna electorala

Cabinetul Bolojan implementeazd masuri care nu au fost
niciodata prezentate romanilor - nici in campania electorala, nici la
investirea Guvernului. Aceastd situatie reprezintd cea mai ampla
operatiune de inselatorie electorald din istoria modernd a Romaniei.

Programele, pe baza carora alegatorii au votat partidele
Coalitiei, nu contineau niciuna dintre masurile devastatoare adoptate
ulterior: reducerea cu 70% a sumelor retrase din Pilonul Il la
pensionare, majorarea TVA si a accizelor, impunerea CASS pentru
coasigurati  si  pensionari, reducerea  plafonului  pentru
microintreprinderi, Supraincarcarea cadrelor didactice, scaderea
indemnizatiilor pentru concediile medicale, cresterea de 500 de ori a
capitalului minim pentru societatile comerciale, majorarea impozitelor

pe dividende si pe proprietate.
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In loc si anunte onest aceste masuri, cand au mers in fata
romanilor sa le ceard votul, partidele Coalitiei au facut promisiuni
demagogice pe care nu intentionau sa le respecte: mentinerea cotei de
TVA la 19%, plafonarea preturilor la alimente si energie, scutirea de
CASS pentru familiile cu copii, reducerea CAS pentru activitati
independente, scaderea impozitarii salariilor.

Paradoxul este tragic: patru partide care promiteau reduceri
de taxe au generat in schimb cresteri masive. Coalitia reinventeaza
matematica - pentru prima data in istorie, patru scaderi dau o suma
mai mare!

Din aceste motive, Guvernul Bolojan duce lipsd, cu
desavarsire, de legitimitate pentru a pune in aplicare masurile propuse.

Impunerea masurilor antipopulare prin asumarea raspunderii
Guvernului, fara dezbatere parlamentara, este un act samavolnic si
antidemocratic

Asumarea raspunderii pe cinci proiecte odata este un record
european, dar nu unul de care sa ne mandrim. Guvernul a ,,reinventat”
democratia: parlamentarii aplauda, iar Executivul legifereaza. Raman
intrebadrile: daca Guvernul face legile, ce mai fac parlamentarii? Si
cand se mai ocupa Guvernul de administrarea tarii?

Separarea puterilor n stat, principiul fundamental al
democratiei, a fost inmormantata de Coalitie. Parlamentarii au fost
alesi sa faca legi, nu sa fie figuranti.

Ironia situatiei: Guvernul are majoritate parlamentara

confortabild, deci isi poate adopta proiectele prin proceduri normale.



35

Totusi, de doud ori in doua luni recurge la angajarea raspunderii.
Explicatia? Teama de dezbateri, frica de propriii cetateni care ar putea
descoperi adevarul despre masurile absurde si antipopulare.

Varful iresponsabilitatii: Bolojan ameninta ca Romania intrad
in incapacitate de plata daca nu se adoptd pachetul fiscal. Declaratia
facutd la Bloomberg - cea mai mare agentie economicad din lume - a
subminat bonitatea tarii, a speriat investitorii si a crescut dobanzile la
titlurile de stat in doar cateva zile. Premierul nostru face marketing
negativ pentru Romania, pe plan international. Un adevarat patriot!
Dar al carei tari?

Astazi sunt sase, maine sunt cinci. Bajbaiald si haos - noile
strategii de guvernare

Guvernul Bolojan navigheaza prin ceatd fiscala fara busola.
Ar avea cineva incredere intr-un sofer care nu stie unde merge, dar
insistd cd va ajunge la timp?

Principiile fiscale? Inexistente. Cu cat cresc veniturile? Cu
cat se reduc cheltuielile? Care este proportia? Mister! Pare ca ministrii
aruncd cu sageti in tabloul bugetar si sperd sa nimereasca tinta. Este
oare acesta un cadru pentru dezvoltare si reducerea decalajului fata de
Uniunea Europeana? Sau doar expresia unei derute administrative si a
unei panici de proportii? Raspunsul pare evident.

Intrebarea esentiali: cum am ajuns aici? Cine sunt
responsabilii pentru supracontractarea proiectelor, pentru pierderea
banilor din PNRR si pentru supraevaluarea fantezista a veniturilor

bugetare?
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Cine sunt arhitectii bugetelor nerealiste si ai strategiei fiscale
dezastruoase? Cine a propus Comisiei Europene corectia pe sapte ani
a deficitului - un plan care seamdna cu o pedeapsd pentru
incompetentd cronicd? Sa iasd 1n fatd si sa dea explicatii in fata
romanilor!

Fiscalitate = pe  repede  Tnainte: roménii  platesc,
multinationalele multumesc

Noi, partidele de opozitie, ne opunem masurii de marire a
taxelor prin taxarea vehiculelor grele dupa distantele parcurse si
geolocalizarea lor sub acest pretext.

Guvernul insistd sid creascd taxele pe spatele romanilor,
mascand sub pretexte ,,verzi” o noud povard fiscald. Se propune
taxarea vehiculelor grele pe baza distantelor parcurse si a
geolocalizarii, lovind direct transportatorii romani - un sector care
aduce peste cinct miliarde de euro anual economiei. Ca si cum RCA-
ul, deja Tmpins la cote insuportabile de falimentele companiilor de
asigurari tolerate de Guvern, nu ar fi fost suficient.

Taxarea dupd kilometri parcursi si invocarea principiului
,,poluatorul plateste” pare o gluma neinspirata: directivele europene
sunt aplicate selectiv, doar cand incurcd firmele romanesti. Tot cu
aceeasi lipsa de logica, Guvernul vrea sa majoreze taxele si impozitele
locale, incilcand autonomia si subsidiaritatea. In Italia, spre exemplu,
detinerea unei locuinte este consideratd un drept fundamental, de
aceea impozitul este zero. La noi, Guvernul vede casa romanului ca pe

0 ,,vaca de muls” pentru buget.
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Iar ,consolidarea bugetelor locale” e doar un pretext:
adevarata problema este incompetenta Guvernului, care a renuntat la
sapte miliarde de euro din PNRR. Tn schimb, impozitele persoanelor
fizice cresc, dar marile retele comerciale scapa basma curata, desi
sufoca micile afaceri si comunitétile.

Sustinem principiul egalitdtii 1n materie fiscald si condamnam
favorizarea de catre Guvern a marilor corporatii

Guvernul Bolojan pretinde cd adopta aceste masuri fiscale, cu
scopul reducerii deficitului bugetar excesiv, insa, in fapt, actioneaza in
sens contrar, reducénd veniturile colectate la buget prin favorizarea
marilor corporatii straine.

Dand dovada de cinism si lipsd de respect fatd de romani, pe
care 11 impoziteaza nemilos, Guvernul a hotarat sa mentina impozitul
minim pe cifra de afaceri pentru firmele cu cifra de afaceri de peste 50
de milioane euro, dar sd permitd companiilor multinationale sa deduca
o suma de pana la 1% din cifra de afaceri din profitul impozabil, prin
tranzactii cu terfi afiliati. Practic, astfel se legalizeaza ,,optimizarea
fiscald” in limita a 1% din veniturile companiilor multinationale. In
schimb, companiile romanesti cu cifra de afaceri de peste 50 de
milioane de euro vor rdmane sa suporte integral povara IMCA,
neavand cum sa practice si ele ,,optimizarea fiscala”. Se creeaza,
astfel, o discriminare a patronatului roman in favoarea patronatului
strain!

Practic, Guvernul Bolojan propune o masura nemaiintalnita

in lumea civilizatd: legalizarea evaziunii fiscale. Executivul va
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permite corporatiilor straine sd ascunda profitul, sa recurga la
optimizarea fiscala pentru pana la 1% din cheltuieli.

Vor fi scutite de controlul fiscului cheltuieli precum
consultanta, managementul si drepturile de proprietate intelectuala.

Este doar praf in ochi si incd o dovadd cd proiectele
Guvernului sunt scrise in birourile corporatiilor, iar Guvernul Bolojan
nu joaca decat rolul de livrator, livrator care aduce comenzile direct in
Parlament.

Mai mult, dintre metodele prin care se realizeaza optimizarea
fiscala, Guvernul a omis smechereste tocmai cheltuielile cu dobanzile,
care reprezintd 65% din totalul sumelor optimizate. Firmele-mama
mprumutd” filialele din Romania cu dobanzi exagerate, fara legatura
cu nivelul pietei, iar aceste dobanzi sunt considerate cheltuieli si
deduse din profit.

Se sustine cd aceasta ,este o masura de combatere a
abuzurilor”, insa, fara includerea cheltuielilor cu dobanzile, masura
devine pur decorativa.

In acelasi context, mentionim ci practica imprumuturilor
intra-grup, nefasta pentru economia nationala, isi va continua efectele
distructive din cauza Guvernului care o ignora. Se distorsioneaza grav
piata bancara din Romania, prin concurenta neloiald a creditelor de la
firma-mama si, tocmai de aceea, avem un nivel de capitalizare a pietei
demn de o tara subdezvoltatd. Noi vrem ca aceste mari companii

straine sa se finanteze de pe piata romaneasca, nu prin credite intra-
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grup, ci vrem sa se listeze la Bursa de Valori Bucuresti, din moment
ce fac mari profituri in Romania.

Masurile mentionate mai sus, cosmetizarea optimizarii
fiscale, incalcd un principiu fundamental al fiscalitdtii, prevazut in
Codul fiscal, si anume ,,neutralitatea masurilor fiscale in raport cu
diferitele categorii de investitori si capitaluri, cu forma de proprietate,
asigurdnd prin nivelul impunerii conditii egale investitorilor,
capitalului roman si strain”. De asemenea, se incalcd un principiu
fundamental al Pietei Unice Europene, si anume nediscriminarea
firmelor dupa tara de origine a capitalurilor. Este evident cd este
favorizat capitalul strain, in dauna celui roméanesc.

In Austria, deductibilitatea este conditionatd de audit fiscal
extern. Tn Finlanda, plafonul este, intr-adevir, de 2%, dar cu un regim
compensatoriu pentru companiile locale. In Romania, insa, se creeaza
un avantaj competitiv nejustificat, incadlcandu-se principiul
neutralitatii fiscale, prevazut de Pactul de stabilitate si crestere.

Mentalitatea Guvernului Bolojan, dar s1 a celor care l-au
precedat, in privinta tratamentului diferit aplicat firmelor roméanesti,
respectiv corporatiilor strdine, este ilustratd perfect de modul de
aplicare a impozitului pe cifra de afaceri. Pe de o parte, guvernantii au
sustinut ca este prea mic impozitul de 1% pe cifra de afaceri, aplicat
microintreprinderilor romanesti, si 1-au majorat la 3%, respectiv I-au
transformat in impozit pe profit de 16%. In acelasi timp insa,
considera ca acelasi impozit de 1% pe cifra de afaceri aplicat

corporatiilor strdine este prea mare si vor sa il elimine.
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Sustinem mediul privat de afaceri, microintreprinderile si
intreprinderile mici si mijlocii supuse atacului guvernamental

Consideram c¢d masurile de reglementare in domeniul
societatilor comerciale nu au legatura cu obiectivul declarat al
Guvernului, de reducere a deficitului bugetar excesiv, ci reflecta lipsa
de grijd si chiar ostilitatea Guvernului fatd de mediul privat, si mai
ales fata de mediul roméanesc.

Consideram ca majorarea, de la 1 leu la 500 de lei, a
capitalului social minim al unei societdti comerciale nu are nicio
ratiune economica si vizeaza, in realitate, ingreunarea infiintarii de noi
firme romanesti, respectiv desfiintarea a numeroase firme deja
inregistrate.

Initiatorii sustin absolut gresit si fara temei cd ,,masura
profesionalizeaza antreprenoriatul”. Le recomanddm sa se puna la
punct cu tendintele de la nivel european, unde capitalul minim de
infiintare a unei societati este unul simbolic, de un euro sau chiar zero.
Si asta pentru ca profesionalismul vine din formarea adecvata si din
buna reglementare, nicidecum din barierele financiare artificiale.

Si, ca tot vorbim de profesionalism, in prima forma anuntata
de ministrul de finante toate societdtile comerciale trebuiau sa-si
majoreze capitalul social pana la minim 8.000 de lei, dupa care, in
proiectul legislativ, se prevede cresterea capitalului social pe praguri.
Cata coerenta, nu?

In cazul acestei propuneri aberante nu putem decat si credem

ca ea v-a fost recomandatd de bancile cu capital strdin, ea neavand
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nicio legdturd cu combaterea evaziunii fiscale, asa cum pretinde
Guvernul. Altfel, nu vedem cine altcineva beneficiaza din aplicarea ei!

Acelasi scop este vizat si de propunerea de conversie
obligatorie in actiuni a creantelor detinute asupra societdtii de
asociati/actionari la societatile unde activele nete sunt mai mici de
jumatate decat valoarea capitalului social subscris.

Digitalizare cu forta, folosind béta fiscala

Suntem impotriva obligativitatii platii cu cardul pentru toti
comerciantii, indiferent de cifra de afaceri. Aceastd masura nu
inseamna modernizare, ci restrangerea drepturilor romanilor si un pas
spre control total asupra populatiei. Pentru micile magazine, mai ales
cele din sate, instalarea unui POS nu este progres, ci este o cheltuiala
inutila si o sicana birocratica.

Argumentul ca se combate evaziunea este fals: firmele vizate
au cifre mici de afaceri, platesc impozit pe microintreprindere si nici
nu colecteazd TVA sau platesc accize. Cinismul Guvernului este si
mai evident, acolo unde nici nu exista infrastructura bancara sau bani
pe carduri - iar oamenii Tnca mai cumpara ,,pe caiet”.

Digitalizarea, da, este necesara, dar se face prin infrastructura
si educatie, nu prin amenzi si impuneri. In Polonia, POS-ul devine
obligatoriu doar dupd un anumit prag, iar extinderea vine natural, ca
avantaj competitiv, nu ca intruziune fiscald. In schimb, Guvernul
Bolojan merge pe principiul ,,toti romanii sunt evazionisti pana la

proba contrard” si vrea cont bancar obligatoriu pentru orice PFA sau
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micd afacere. O viziune nedemocratica, care dovedeste nu grija fatd de
cetateni, ci dispretul fatd de cei mai saraci dintre ei.

Masura obligativitatii contului bancar arata nu doar lipsa de
respect fatda de cetdteni, ci si necunoasterea realitdtii. Ministrul
Finantelor a jonglat cu cifre aberante - de la 700.000 de firme fara
cont, la ,,doar” 462.000, majoritatea inactive. Rezultatul? Niciun ban
in plus la buget, doar noi sicane pentru romanii care muncesc cinstit.

Un meserias dintr-o zond fara infrastructura bancara va fi pus
pe drumuri doar pentru a-si deschide cont. Si mai ridicol, prestatorii
casnici - cei care, conform Legii nr. 111/2022, sunt platiti prin tichete
deja fiscalizate - ar trebui sa isi faca si ei cont bancar ca sa poata sa
sparga lemne, sa spele geamuri sau sd plimbe cainii. Digitalizare
marca Guvernul Bolojan: adica birocraticd, inutila si departe de viata
reala.

Problema CASS-ului: cand jaful e protejat, platesc
independentii

Respingem majorarea plafonului pentru plata CASS la
Daca banii lipsesc la Casa Nationala de Asigurari de Sdnatate, solutia
nu este impozitarea excesiva a celor care muncesc pe cont propriu, ci
oprirea jafului. Cheltuielile institutiei au crescut de la 10 miliarde de
euro, in 2021, la aproape 18 miliarde, in 2025, fard ca cineva sa
inchida robinetele prin care se scurg banii.

Peste 380.000 de profesionisti - medici, avocati, arhitecti,

antreprenori - vor fi loviti direct. Pentru un venit anual de aproximativ
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300.000 de lei, contributia creste, de la 24.000 de lei, la aproape
30.000 de lei. Fara deduceri, fard facilitati, fara compensatii. Practic,
Guvernul cere mai mult, dar ofera exact nimic.

Ne-am obisnuit sa auzim lozinca ,,toti trebuie sa contribuie
egal”. Numai ci echitate nu inseamni uniformitate. In Franta si
Germania, contributiile sunt plafonate rezonabil, proportional cu
activitatea. In Romania, Guvernul preferd si penalizeze conformarea
voluntara si sa loveasca tocmai in clasa de mijloc.

Existda si o explicatie mai putin declaratd: marile firme
internationale de consultanta si avocaturd {isi doresc eliminarea
concurentei locale. Iar Guvernul Bolojan le face treaba mai usoara,
punand presiune fiscala pe profesionistii independenti romani.
Deficitul bugetar e doar un pretext, adevarata ,,gaura neagra” raman
miliardele pierdute in sistemul de sanatate.

Reintroducerea taxelor pentru serviciile consulare - pedeapsa
pentru votul romanilor din diaspora

Introducerea de taxe pentru serviciile consulare este o
pedeapsi aplicati romanilor din diaspora. Inscrierea unui certificat de
nastere emis de autorititi striine va costa 90 de euro. Intrebarea e
simpla: ce face un parinte din Italia sau Spania care nu are aceasta
suma? Isi lasa copilul doar cu cetitenie striini, pentru ci Romania il
taxeaza Tnainte de a-1 recunoaste? Cat valoreazd un nou cetdtean
roman pentru statul roman? Se pare cd mai putin decat taxa de la

consulat. Oricum, Guvernul Bolojan pare mai preocupat sa aduca
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,cetdteni noi”, prin Pactul pentru migratie si azil, decat sa pastreze
legatura cu propriii romani.

Aceeasi atitudine punitiva se regaseste si in Pachetul fiscal 2,
care loveste firmele inactive - multe avand ca asociati romani plecati
la muncd peste hotare. Procedurile accelerate de radiere, obligatia
retroactiva de a depune 500 de lei sau 5.000 de lei pentru capitalul
social si amenzile aplicate pentru ,,incdlcari” inexistente la momentul
respectiv sunt incd o forma de persecutie. Practic, Guvernul nu fi
asteapta acasd pe romanii plecati, ci le inchide firmele si le lasa facturi
la Tntoarcere.

O altd masurd contraproductiva: majorarea impozitelor pe
autoturismele vechi

Cresterea taxdrii autoturismelor vechi este o masura
eminamente antisociald, care ignora faptul cad oamenii nu au nicio
perspectiva de a achizitiona masini noi, in conditiile ostile ale
creditarii bancare si ale inghetdrii veniturilor, si asa limitate si
insuficiente.

Aceste masuri sunt prezentate ca fiind motivate de ,,nevoia de
eficientd”, dar se ignora adevarul ca eficienta nu inseamna excludere.
Reforma nu se face prin eliminare, ci prin sustinere.

Avizul Consiliului Economic si Social exprima rezerve
majore si este puternic influentat de participarea unor entitati
corporatiste aflate in conflict de interese, fiind, Tn schimb, complet
exclusa de la consultari Camera de Comert a Romaniei, fiind ignorate

opiniile Consiliului Fiscal, ale sindicatelor si ale mediului academic.
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Se afirma ca ,,a fost realizatd consultarea”, Insa consultarea nu
inseamna bifarea wunei Intadlniri, Inseamna ascultarea, analiza
temeinica, integrarea opiniilor si respectarea expertizei.

Doamnelor si domnilor parlamentari,

Aceastd motiune nu este despre un partid sau vreo doctrina.
Este despre o viziune. Viziunea noastrd este alternativa la cea pe care
o criticam azi, nu este despre un stat care taie, demoleaza, ci despre
unul care construieste, care cautd si ajutd succesul celor ce vor cu
onestitate sa-1 atingd. Este despre o fiscalitate care nu pedepseste, ci
echilibreaza. Despre o reforma care nu exclude, ci consulta, implica si
responsabilizeaza.

Guvernul Bolojan promoveaza, din pacate, un proiect de lege
care penalizeazd munca si initiativa economicd, favorizeaza
optimizarea fiscald corporatista, ignora angajamentele europene,
principiile constitutionale si legile nationale, submineaza increderea in
sistemul de pensii s1 1n capacitatea statului de a se finanta.

Nefiind mandatat de nimeni sa aplice aceste masuri, ele nu au
fost supuse dezbaterii parlamentare, nu au fost consultati partenerii
sociali s1 nu au fost respectate principiile constitutionale ale statului de
drept. Da, unele masuri sunt urgente si necesare, dar urgenta nu
justifica abuzul de procedura. O reforma fiscala nu se face prin
angajare, ci prin dezbatere, cu grija si responsabilitate fata de efectele
e1 multiple si majore.

Chiar si prevederile Codului fiscal privind predictibilitatea

sunt flagrant incalcate, precum si obligatiile europene: art. 4 din
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Directiva nr. 2011/85/UE - transparenta si consultare; art. 17 din Carta
drepturilor fundamentale privind dreptul de proprietate; Pactul de
stabilitate, cu deficit de sub 3% din PIB. Comisia cere consolidare
fiscala graduald, nu prociclicitate si penalizare sociala.

Va cer ca, inainte de a vd exercita votul, s va proiectati
imaginea alegatorilor care asteapta cu disperare de la noi, si de la
nimeni altcineva, solutia salvatoare. Oameni care poate mai au o
ultima speranta legata de ce vom vota noi, alesii lor, aici.

Astazi, si ca urmare a guverndrilor iresponsabile de pana
acum, doar doi din zece romani asteaptd linistiti venirea iernii, avand
asigurate lumina i cdldura propriei locuinte, hrand destuld si
sdndtoasa pentru copiii si varstnicii din familiile lor, o scoald, un spital
si un loc de munca stabil si bine platit. Alte cateva milioane asteapta
sd puna capat pribegiei lor, intorcandu-se in tara in care s-au nascut.
Ceilalti se uitd cu stropul de speranta care le-a mai ramas la ce vom
vota not, alesii lor, acum st aici.

Proiectul de lege, care speram sa fie respins, este unul care nu
aduce nicio urma de sperantd, care nu rezolvd nimic, nici macar
neajunsurile contabil-bugetare ale Guvernului, si este un proiect care
este asteptat cu groaza de cei care ne-au trimis aici. Va fi intampinat
doar cu revolta si cu ura, va fi imprevizibil, ca amploare si efecte, si
va aduce dezbinare n societate.

Va cerem, asadar, sd votati in favoarea motiunii de cenzura!
Pentru echitate si pentru prosperitate! Pentru democratie! Pentru tara

noastrd, doamnelor s1 domnilor!



47

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Sorin-Mihai Grindeanu:

Va multumesc, doamna deputat.

Doamnelor si domnilor deputati si senatori,

Birourile permanente ale celor doua Camere ale
Parlamentului au stabilit ca dezbaterea si votul asupra motiunii de
cenzura sa aiba loc in sedinta comuna a Camerei Deputatilor si
Senatului din ziua de duminica, 7 septembrie 2025, ora 13.00, in
conformitate cu dispozitiile art. 113 alin. (3) din Constitutie si art. 94
alin. (2) din Regulamentul activititilor comune ale Camerei
Deputatilor si Senatului.

Ordinea de zi fiind epuizatd, declar inchisd sedinta comuna
de astazi a Camerei Deputatilor si Senatului.

Va multumesc.

Sedinta s-a incheiat la ora 12.26.



